Novela autorského zakona €. 216/2006 Sb.— obecné, ve vztahu ke kolektivni
spravé a ke knihovnam

Osnova prednasky

1. struény historicky exkurz — obecné k problémiim predchoziho znéni a divodim novely

2. Stru¢ny prehled nejdilezitéjSich zméen, které pfinasi novela — srovnani piivodni a nové
upravy a divody zmén

3. Novela a novinky v kolektivni praveé

4. Novela, kolektivni sprava a knihovny

1. struény historicky exkurz — obecné k problémiim predchoziho znéni a diivodiim
novely

Autorsky zékon €. 121/2000 Sb. nabyl u¢innosti 1. prosince 2000 a nahradil ptedchozi
autorsky zakon ¢. 35/1965 Sb., ktery byl po roce 1989 Sestkrat novelizovan v souvislosti

s pfevzetim acquis communautaire v oblasti dusevniho vlastnictvi a zdvazkl z mezinarodnich
timluv a smluv, jimiz je Ceska republika vazana. Autorskopravni kodex nové upravoval i tzv.
Kolektivni spravu autorskych prav, kterd byla v pfedeslém obdobi upravena ve velmi
struéném zakoné ¢. 237/1995 Sb., o hromadné spravé autorskych prav a prav autorskému
pravu ptibuznych a o zméné a doplnéni nekterych zakoni.

Novy autorsky zdkon — plny nazev ,,0 pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zmén¢ nekterych zakoni (autorsky zakon)“, doposud novelizovany pouze
jednou, zdkonem €. 81/1995 Sb., je relativné modernim autorskopravnim kodexem, jehoZz
tviirci jiz vychazeli z Gipravy prava evropskych spolecenstvi. V priibéhu péti let jeho ucinnosti
se ovSem piece jen ukazala potfeba jeho vyraznéjsi novelizace, a to zejména ze dvou divodui:
1. davodem, ktery zdkonodarce inspiroval (Iépe fe¢eno tlacil — protoze CR hrozily z diivodu
nedodrZovani smérnic spory u ESD), byl nesoulad s nékterymi novéjSimi smérnicemi EU
(které byly v dobé ptijimani dokumentu ve fazi navrhu, posledni smérnice byla pfijata
v roce 2004.
2. dtvodem byla nutnost zptesnéni a doplnéni pivodniho znéni zakona na zéklade
zkuSenosti ziskanych za dobu jeho u¢innosti

1.1. Jak jsem se jiZ zminil nejvétsi rozsah novely €. 216/2006 Sb. je vénovan harmonizaci
¢eského autorského zdkona se smérnicemi EU. Evropské smérnice, které jsou pro oblast
autorského prava relevantni jsou tyto:

e Smérnice Rady 91/250/EHS ze dne 14. kvétna 1991 o pravni ochrané pocitacovych
programt, v platném znéni,

e Smérnice Rady 92/100/EHS ze dne 19. listopadu 1992 o pravu na pronijem a na
puj¢ovani, jakoz i o nékterych pravech souvisejicich s pravem autorskym v oblasti
dusevniho vlastnictvi, v platném znéni,

e Smérnice Rady 93/83/EHS ze dne 27. zafi 1993 o koordinaci né€kterych pravidel
z oboru prava autorského a prav s nim souvisejicich vztahujicich se na satelitni
vysilani a na kabelovy pfenos,

e Smérnice Rady 93/98/EHS ze dne 29. fijna 1993 o harmonizaci ochranné doby prava
autorského a nekterych prav s nim souvisejicich, v platném znéni,

e Smeérnice Evropského parlamentu a Rady 96/9/ES ze dne 11. biezna 1996 o pravni
ochran¢ databazi,
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e Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o
harmonizaci n¢kterych aspektl autorského prava a prav snim souvisejicich
v informacni spole¢nosti,

e Smeérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/84/ES ze dne 27. zati 2001 o pravu na
opétny prodej ve prospéch autora originalu uméleckého dila,

e Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/48/ES ze dne 29. dubna 2004 o
vymahani prav dusevniho vlastnictvi.

Zakladni okruhy zmén, které z harmonizace vyplyvaji a kterym se podrobnéji budeme
vénovat v dalsi Casti prednasky jsou tyto:

e Zmeéna v oblasti kolektivni spravy d¢€l vytvarnych — kolektivni sprava tzv. droit de
suite (pravo na odménu pii opetovném prodeji). Strucné feceno se jedna pravo na
odménu, kterd nalezi autorim vytvarnych dél, jejichz dilo bylo opétovné prodano
profesionalnim obchodnikem. Smérnice 2001/84/ES harmonizuje minimalni vysi
sazeb, které autorim nalezi.

e Oblast televizniho a rozhlasového vysilani prostiednictvim druZice — zde dochdzi ke
sladéni terminologie autorského zékona a smérnice 93/83/EHS.

e Oblast volného uziti a zakonnych licenci. Témito zménami se budeme podrobné;ji
zabyvat v dalsi ¢asti pfednasky. Jedna se o harmonizaci autorského zakona se
smérnicemi ,,0 informacni spoleénosti“ a ,,0 prondjmu a ptijéovani“. C1. 5 smérnice o
informacni spole¢nosti stanovi seznam vyjimek vy¢erpavajicim zptisobem. Novela

s komunitarnim pravem harmonizuje jednak rozsah vyjimek, jednak terminologii.

e S posledn€ jmenovanou oblasti souvisi zména, ktera se tyka knihoven. Jedna se o
zavedeni uplatné zadkonné licence na ptj¢ovani dél ve vetejnych knihovnach.
Podrobné se ji budeme zabyvat v ¢asti Ctvrté této prednasky.

e Poslednim vyznamnym okruhem zmén, ktery vyplyva z harmonizace s pradvem ES, je
zptesnéni a zptisnéni ochrany autorského prava. Tato uprava vychazi zejména
z nejnovejsi smérnice, kterd se zabyva nejen autorskym pravem, ale viibec pravem
duSevniho vlastnictvi — ze smérnice 2004/48/ES o vymahéni prav dusevniho
vlastnictvi. Jedna se o rozsahly soubor zmén dilu 5 hlavy 1 AZ. Tyto zmény zamysleji
upevnit pozice nositelll prav a usnadnit prokazovani jejich porusovani a sjednavani
napravy. Jdou nad rdmce zmén autorského zakona a zasahuji i do OSR a zakona o
prestupcich.

1.2. Jak jsem se zminil na zac¢atku, druhym diivodem pfijeti novely bylo zptfesnéni a doplnéni
puvodniho znéni zékona na zaklad¢ zkuSenosti ziskanych za dobu jeho U¢innosti, jinymi
slovy — pokus o nalezeni a ,,zatmeleni* mezer v autorském zékonu. Tyto zmény prochézi
celym zékonem a s vyjimkou jednoho neptedstavuji nijak vyrazné okruhy zmeén. SpiSe se
jedna o zptesnéni terminologie a definic (pfikladem muize byt zména v nazvu § 2 AZ —
»autorské dilo* nebo zptesnéni definice uziti dila plijcovanim v § 16). Jedinym
obsahlej$im souborem zmén, ktery byl do novely zahrnut na zakladé zkuSenosti z praxe,
nalezneme v ¢asti vénované kolektivni spravé. (v podrobnostech srov. zejm. ¢ast 3. a 4.
prednasky)
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2. Strucny prehled nejdilezitéjSich zmén, které prinasi novela — srovnani piivodni a
nové upravy a divody zmén

V této ¢asti jsem vybral nejduilezitéjsi zmeény s obecnou platnosti nebo zmény zajimavé

vzhledem k Vasi profesi, které novela pfinasi a ve stru¢nosti provedu jejich srovnani, ptip.
vyklad.

§2
Dile
Autorské dilo

(1) Pfedmétem prava autorského je dilo literarni a jiné dilo umélecké a dilo védecké, které je jedinecnym
vysledkem tvuréi Cinnosti autora a je vyjadfeno v jakékoli objektivné vnimatelné podobé vcetné podoby
elektronické, trvale nebo docasn€, bez ohledu na jeho rozsah, ucel nebo vyznam (dale jen "dilo"). Dilem je
zejména dilo slovesné vyjadiené feci nebo pismem, dilo hudebni, dilo dramatické a dilo hudebné dramatické,
dilo choreografické a dilo pantomimické, dilo fotografické a dilo vyjadfené postupem podobnym fotografii, dilo
audiovizualni, jako je dilo kinematografické, dilo vytvarné, jako je dilo malifské, grafické a sochatské, dilo
architektonické véetné dila urbanistického, dilo uzitého uméni a dilo kartografické.

(2) Za dilo se povazuje téz pocitatovy program, je-li piivodni v tom smyslu, Ze je autorovym vlastnim
duSevnim vytvorem. Databaze, ktera je zptisobem vybéru nebo usporiadianim obsahu autorovym vlastnim
duSevnim vytvorem a jejiZz soucasti jsou systematicky nebo metodicky usporadany a jednotlivé
zpiistupnény elektronicky ¢i jinym zpusobem, je dilem soubornym. Jind Kkritéria pro stanoveni
zpusobilosti pocitatového programu a databaze k ochrané se neuplatiiuji. Fotografie a dilo vyjadiené
postupem podobnym fotografii, které jsou pivodni ve smyslu véty prvni, jsou chranény jako dilo
fotografické.

(3) Pravo autorské se vztahuje na dilo dokoncené, jeho jednotlivé vyvojové faze a Casti, véetné ndzvu a jmen
postav, pokud splituji podminky podle odstavce 1 nebo podle odstavce 2, jde-li o pfedméty prava autorského v
ném uvedené.

(4) Pfredmétem prava autorského je také dilo vzniklé tviré¢im zpracovanim dila jiného, véetné piekladu dila
do jiného jazyka. Tim neni doteno pravo autora zpracovaného nebo pielozeného dila.

(5) Sbornik, jako je ¢asopis, encyklopedie, antologie, pAsmo, vystava nebo jiny soubor nezavislych dél
nebo jinych prvki, ktery zpusobem vybéru nebo usporadanim obsahu spliiuje podminky podle odstavce
1, je dilem soubornym.

(6) Dilem podle tohoto zakona neni zejména namét dila sam o sob€, denni zprava nebo jiny Gdaj sam o sobé&,
myslenka, postup, princip, metoda, objev, védeckd teorie, matematicky a obdobny vzorec, statisticky graf a
podobny pfedmét sam o sobeg.

Prvni ptiklad uvadim z divodu jeho terminologické diilezitosti. Zakonodarce vyslySel hlasy
teoretikil autorského prava a do § 2 vyslovné zakotvil pojem ,,autorské dilo*“. Na praxi to
nebude mit zadny dopad, jde spiSe o pravni Cistotu a o pojmové rozliSeni autorského dila od
dila obecné, ve smyslu obcanského zakoniku. I ostatni zmény v § 2 (odst. 2 a 5) jsou pouze
terminologického razu.
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§ 12
Pravo dilo uzit

(1) Autor ma pravo své dilo uzit v ptivodni nebo jinym zpracované ¢i jinak zménéné podobé, samostatné
nebo v souboru anebo ve spojeni s jinym dilem ¢i prvky a udélit jiné osobé smlouvou opravnéni k vykonu
tohoto prava; jind osoba muize dilo uzit bez udéleni takového opravnéni pouze v pripadech stanovenych timto
zakonem.

(2) Poskytnutim opravnéni podle odstavce 1 pravo autorovi nezanika; autorovi vznika pouze povinnost strpét
zésah do prava dilo uzit jinou osobou v rozsahu vyplyvajicim ze smlouvy.

(3) Autor ma pravo pozadovat na vlastniku véci, jejimz prostfednictvim je dilo vyjadfeno, aby mu ji
zptistupnil, pokud je toho tfeba k vykonu prav autorskych podle tohoto zdkona. Toto pravo nelze uplatnit v
rozporu s opravnénymi zajmy vlastnika; vlastnik neni povinen autorovi takovou véc vydat, je v§ak povinen na
zadost a naklady autora zhotovit fotografii nebo jinou rozmnoZeninu dila a odevzdat ji autorovi.

(4) Pravem dilo uzit je
a) pravo na rozmnozovani dila (§ 13),
b) pravo na rozsifovani originalu nebo rozmnozeniny dila (§ 14),
¢) pravo na pronajem originalu nebo rozmnozeniny dila (§ 15),
d) pravo na piijcovani originalu nebo rozmnozeniny dila (§ 16),
€) pravo na vystavovani originalu nebo rozmnozeniny dila (§ 17),
f) pravo na sdélovani dila vetejnosti (§ 18), zejména

1. prdvo na provozovani dila Zzivé nebo ze zdznamu a prdvo na pienos provozovani dila
(§ 19 a20),

2.  pravo na vysilani dila rozhlasem ¢i televizi (§ 21),
3. pravo na pienos rozhlasového ¢i televizniho vysilani dila (§ 22),
4.  pravo na provozovani rozhlasového ¢i televizniho vysilani dila (§ 23).

(5) Zpusoby uziti dila vyplyvajici z odstavce 4 se pro ucely tohoto zakona vymezuji v ustanovenich § 13 az
23. Dilo lze uzit i jinym zpisobem neZ zpiisoby uvedenymi v odstavci 4.

V § 12 naopak nalezneme dvé zmény pomérné velkého vyznamu pro aplikacni praxi. Nejedna
se vyslovené o novinky, ale o vyslovné zakotveni znéni norem, jejichz obsah se dosud musel
zajistovat vykladem.

K odst. 1: Pravo dilo uzit se vztahuje tradi¢né€ na dilo jak v ptivodni, tak zpracované nebo
jinak zménéné podobé. K uziti dila v plivodni nebo zpracované podobgé, jakoz i k uziti dila
v souboru nebo ve spojeni s jinym dilem je tieba vzdy souhlasu autora, ktery autor udéluje
licen¢ni smlouvou a vykonava tak sva majetkova prava. Neni pochyb o tom, Ze jde o
majetkova prava, ktera po smrti autora vykondvaji osoby uvedené v § 26, i kdyz jde o prava
se silnym osobnostnim zékladem.

K odst. 5: Pravo dilo uzit se konkretizuje pravy k jednotlivym zpiisobiim uziti. Nejde vsak o
uplny vycet prav, ale o vycet pouze ptikladmy. Potieba vyslovné stanovit demonstrativnost
vyctu zplisobll uziti vyplyva z nékterych dosavadnich spornych vykladl tohoto ustanoveni.

§ 14
Rozsitovani
(1) Rozsifovanim originalu nebo rozmnoZeniny dila se rozumi zpfistupnovani dila v hmotné podobé

prodejem nebo jinym pievodem vlastnického prava k originalu nebo k rozmnozenin¢ dila, véetné jejich nabizeni
za timto ucelem.
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(2) Prvnim prodejem nebo jinym prvnim pievodem vlastnického prava k originalu nebo
k rozmnoZeniné dila v hmotné podobé, ktery byl uskute¢nén autorem nebo s jeho souhlasem na tizemi
¢lenského statu Evropskych spolecenstvi nebo jiné smluvni strany Dohody o Evropském hospodarském
prostoru, je ve vztahu k takovému originialu nebo rozmnoZeniné dila pravo autora na rozsifovani pro
uzemi Evropskych spolecenstvi a ostatnich smluvnich stran Dohody o Evropském hospodaiském prostoru
vyCerpano; pravo na pronajem dila a pravo na ptujcovani dila ziistava nedotéeno.

Dalsi dilezita zména, kterd ve svém principu znamena prilom do zédsady teritoriality ceského
AZ ohledné prava na rozsifovani.

Princip teritoriality (podle Bernské umluvy): ,,uplatiiuje se pravo t¢ zemé, kde k uziti
autorského dila dochézi, resp. ve které se o ochranu autorského prava zada“

Ustanoveni upravuje komunitarni princip vy€erpani prava, upraveny nékolika smérnicemi (ve
smérnici 91/250/EHS, 92/100/EHS, 96/9/ES a 2001/29/ES), a tykéa se rozsifovani d¢l

v hmotné podob¢. Platna pravni Giprava provedena novelou autorského zakona ¢. 81/2005 Sb.,
neni s komunitdrnim principem v souladu, resp. stejné jako tiprava z roku 2000 stanovi
vycerpani prava na narodni, nikoli komunitarni Grovni. Komunitarni princip vycerpani prava
znamena, ze autor, ktery dal souhlas k rozsifovani rozmnozeniny svého dila v hmotné podobé
(kniha, CD apod.) v jednom c¢lenském staté, nemliZe branit jejimu rozSifovani na tzemi
jednotného evropského trhu a na izemi smluvnich stran Dohody o Evropském hospodarském
prostoru. Zustava mu vSak zachovano pravo kontrolovat dovoz rozmnozenin svého dila ze
tietich zemi. VycCerpani prava se nedotyka pronajmu a ptijcovani, ani sdélovani dila
vetejnosti, jak vyplyva z ustanoveni § 18 odst. 3.

§ 15
Pronajem

Pronajmem origindlu nebo rozmnozeniny dila se rozumi zpfistupiiovani dila ve hmotné podobé za ucelem
pfimého nebo nepiimého hospodarského nebo obchodniho prospéchu poskytnutim originalu nebo rozmnozeniny

dila k-decasné-esobnipetiebé na dobu urditou.

§ 16
Pujcovani
Pujcovanim originalu nebo rozmnozeniny dila se rozumi zpfistupniovani dila ve hmotné podobé zafizenim

pfistupnym vefejnosti nikoli za ucelem pfimého nebo nepfimého hospodaiského nebo obchodniho prospéchu
poskytnutim originalu nebo rozmnozeniny dila k-decasné-esebni-petfebéna dobu urcitou.

K dtlezitym terminologickym uptfesnénim dochazi v §§ 15 a 16. zékona. Jde o vyslovné
zakotveni faktu, Ze pronajem a ptijcovani se tyka pouze origindlu nebo rozmnoZenin dél
v hmotné podobé¢ a pravné pregnantnéjsiho vyjadieni doby, na kterou je uziti sjednéno.

Je otazkou, zda nebylo vhodné uptesnit i omezeni co do subjektu, které obsahuje definice
»pij¢ovani“. ,,Zatizenimi pristupnymi vetejnosti* jsou minény knihovny, archivy, skolska
zatizeni atd., nicmén¢ definice neni nejen podle mého nazoru zcela precizni. V novém § 37
odst. 1 AZ nalezneme ptiklad opaku — tedy relativné pfesny taxativni vycet subjektii, na které
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se ma rezim citovaného ustanoveni vztahovat. Je otazkou, do jaké miry se ,,zafizeni pfistupna
vetejnosti* shoduji se zafizenimi obsazenymi ve vyctu zménéného § 37 odst. 1 AZ.

Posledni zménou, o které bych rad néco tekl v této ¢asti své prednasky, je zména celého dilu
4. hlavy I. AZ upravujici ,,omezeni a vyjimky prav autorského®.

Jak jiz jsem se zminil na zacatku, tato asi nejrozsahlejsi zmeéna, kterou novela pfinasi, vychazi
z pozadavki, jez na ¢lenské staty kladou novela ,,0 informacni spole¢nosti*“ a ,,novela o
prondjmu a pijéovani®.

§ 29 AZ je obecnym ustanovenim celého dilu, pfejima znéni smérnice a zakotvuje tzv.
tiistupfiovy test:

Oddil 1

Obecné ustanoveni

§29

(1) Vyjimky a omezeni prava autorského lze uplatnit pouze ve zvlastnich pripadech stanovenych
v tomto zikoné a pouze tehdy, pokud takové uZiti dila neni v rozporu s béZnym zpiisobem uziti dila a ani
jim nejsou neprimétené dotéeny opravnéné zajmy autora.

(2) Volna uziti a zakonné licence s vyjimkou licence ufedni a zpravodajské (§ 34), licence pro Skolni
dilo (§ 35 odst. 3), licence pro do¢asné rozmnoZeniny (§ 38a), licence pro fotografickou podobiznu (§ 38b)
a licence pro nepodstatné vedlejsi uziti dila (§ 38c) se vztahuji pouze na dilo zverejnéné.

Tento tFistupniovy test znamena, Ze omezeni a vyjimky z vylu¢ného prava autora dilo uzit
uvedené v nasledujicich ustanovenich dilu 4. Ize aplikovat pouze za splnéni tii podminek, a to
e ve zvlastnich ptipadech zakotvenych v AZ,

e pokud takové uziti neni v rozporu s béznym uzitim dila,

e pokud nejsou nepfiméfené dotCeny opravnéné zajmy autora.

Vyjimky a omezeni se az na vyslovné vyjmenované piipady uvedené v odst. 2 § 29 AZ
tykaji jiz zverejnéného dila.

VétSina zmeén ve znéni omezeni autorského prava a zdkonnych licenci 4. dilu zdkona je jen
terminologickym zpfesnénim, doplnénim a novou systematizaci jiz existujicich omezeni a
vyjimek, ktera je uvadi do souladu s terminologii a systematizaci komunitarniho prava.

Vyjimkou jsou nova znéni §§ 30a 37, které jsou zménény zadsadnim zplisobem a zcela novy §
30a. Ale to jiz se dostavame k tfeti ¢asti mé prednasky.

V ¢asti vénované dilezitym zméndm AZ po novele by samoziejmé jesté mél zaznit vyklad
k Dilu 5. hlavy I. AZ, ktera se tyka ochrany prava autorského 1 vyklad k dil¢im zménam a
doplnénim ¢asti AZ vénované licencnim smlouvam. Jejich podrobnéjsi rozbor by ovsem
piesahl rozsah a zaméieni této prednasky.
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3. Novela a novinky v kolektivni spravé

Upravu v oblasti kolektivni spravy novela dopliiuje, zpiesiiuje a méni pomérné zasadnim

zpusobem. Zmény by se daly shrnout do téchto okruhti:

1. jiz zminénd zména § 24 AZ v souvislosti s implementaci smérnice 2001/84/ES o pravu na
opétny prodej ve prospéch autora originalu uméleckého dila. Vzhledem k specidlnosti této
upravy, kterd je mimo téma nasi prednasky nebudu zménu podrobnéji komentovat.
Stru¢né feCeno jde zejména a harmonizaci sazeb v ramci EU. Pravo opétného prodeje je
v CR spravovano kolektivnim spravcem GESTOR.

2. zmény v povinné kolektivni spravé v oblasti vybéru a rozdélovani tzv. ndhradnich odmén.
Tato Gprava souvisi s vyznamnym omezenim autorského prava — pravem na zhotoveni
rozmnoZzeniny pro osobni potiebu fyzické osoby, resp. vlastni vnitini potfebu pravnické
osoby. Koncepce tzv. volného uziti dél byla pomérn¢ zasadn¢ zménéna. Je upravena v
ustanovenich §§ 25, 30, 30a, 43, 96, 104 a ptiloze AZ.

3. sptedchozi okruhem zmén izce souvisi zména tzv. knihovni licence. Namisto ptivodni
bezuplatné zakonné licence zakotvené v §§ 37 odst. 1 a 38 ptfedchoziho znéni AZ je dnes
komplexn¢ upravena v § 37 AZ. Zahrnuje jednak vymezeni bezuplatnych zpisobi uziti
pro zakonem stanovené subjekty, jednak Gplatnou zdkonnou licenci za ptj¢ovani dél
témito subjekty. (Srov. k této problematice podrobné&ji v ¢asti 4. prednasky).

4. Dalsim novem je rozsifeni okruhu tzv. extensive collective licencing zakotveném v § 101
odst. 9 AZ o dalsi autorska prava, resp. dalsi druhy uziti dél. Konkrétné se jednd o
pujcovani nad ramec § 37 AZ, o zivé nedivadelni provozovani dé€l (aneb tzv. vefejna
¢teni) a konecné o sd€lovani dé€l verejnosti podle § 18 odst. 2 AZ vcetné zhotoveni
rozmnozeniny dél knihovnami. I tuto zménu proberu podrobnéji v 4. ¢asti své vyhlasky.

5. okruhem zmén je posileni role MK CR coby subjektu vykonavajiciho dozor nad vykonem
kolektivni spravy. Zmény nalezneme zejména v § 98 a 103 AZ.

V této Casti se budu podrobnéji zabyvat okruhem zmén uvedenym pod bodem 2, na ktery
navaze zavérecna Cast prednasky, kterd se tyka novych moznosti spoluprace mezi
kolektivnimi spravci a knihovnami.

Pojd'me se tedy podrobnéji podivat na ¢asto (s vaSnémi) diskutovanou koncepci kolektivni
spravy tzv. nadhradnich odmén v souvislosti se zhotovenim rozmnozeniny pro osobni potfebu
fyzickych osob, resp. vlastni vnitini potfebu pravnickych osob. Zaklady této tipravy
nalezneme v novelizovanych §§ 25, 30, 30a a 43 AZ.

Zacnéme § 30, ve kterém jsou zakotvena tzv. ,,volna uziti*

§ 30
Volna uziti
(1) Za uziti dila podle tohoto zakona se nepovaZuje uZiti pro osobni potiebu fyzické osoby, jehoZ

ucelem neni dosazeni piimého nebo nepiimého hospodaiského nebo obchodniho prospéchu, nestanovi-li
tento zakon jinak.

(2) Do prava autorského tak nezasahuje ten, kdo pro svou osobni potiebu zhotovi zaznam,
rozmnoZeninu nebo napodobeninu dila.

(3) Nestanovi-li tento zakon dale jinak, uZitim podle tohoto zakona je uZziti pocitacového programu ¢i
elektronické databaze i pro osobni potiebu fyzické osoby ¢i vlastni vnitini potiebu pravnické osoby nebo
podnikajici fyzické osoby vcetné zhotoveni rozmnoZeniny takovych dél i pro takovou potiebu; stejné je
uZitim podle tohoto zikona zhotoveni rozmnoZeniny ¢i napodobeniny dila architektonického stavbou i pro
osobni poti‘ebu fyzické osoby ¢i vlastni vnitini potiebu pravnické osoby nebo podnikajici fyzické osoby (§
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30a) a porizeni ziznamu audiovizudlniho dila pri jeho provozovani ze zaznamu nebo jeho pienosu (§ 20) i
pro osobni poti‘ebu fyzické osoby.

(4) RozmnoZenina nebo napodobenina dila vytvarného zhotovena pro osobni potiebu fyzické osoby
podle odstavce 1 musi byt jako takova vZdy zi‘etelné oznacena.

(5) RozmnoZenina nebo napodobenina dila vytvarného zhotovena pro osobni potiebu fyzické osoby
podle odstavce 1 nesmi byt pouZita k jinému neZ tam uvedenému ucelu.

(6) Ustanoveni § 25, 43 a 44 nejsou odstavcem 1 dotcena.

§ 30 AZ zakotvuje tradi¢ni zasadu autorského prava ,,volného uziti dila pro osobni pottebu®.
Tuto zésadu je nutno v dnes$ni digitalni-informacni spolecnosti vykladat pokud mozno
restriktivné, a to vzhledem k Cetnosti, kvalit¢ a snadné dostupnosti prostredka
k rozmnozovani dél.

To stanovi 1 informacni smérnice, ktera predpoklddd moznost pofizeni rozmnozenin na
jakémkoli podkladé fyzickou osobou pro soukromé uziti a k uceliim, které nejsou piimo ani
nepiimo komerc¢ni s podminkou, Ze nositelé prav obdrzi pfimétenou nahradu.

Svym zptlisobem se jedna o prilom do zasady volného, rozuméj bezuplatného uziti a fakticky
jde v pfipad€ pofizovani rozmnozenin pro osobni potiebu o uplatnou zédkonnou licenci,
realizovanou v naSem autorském zdkonné prostfednictvim povinné kolektivni spravy prava na
tzv. ndhradni odménu ve smyslu § 25 a 96 odst. 1 AZ.

V ¢em jsou tedy zdsadni zmény oproti predchozi Gprave:
e Vyslovné zakotveni toho, ze volné uziti dél v rozsahu podle § 30 AZ se tykd pouze

fyzickych osob

e Pfesné, restriktivni vymezeni Ucelu osobni potieby — ne pro dosazeni pifimého nebo
nepiimého hospodatského nebo obchodniho prospéchu.

[Pfimym nebo nepiimym hospodaiskym nebo obchodnim prospéchem se rozumi jakykoli
prospéch  hmotny  (zejména  finan¢ni) ¢i  nehmotny  (zvySeni  prestize,
konkurenceschopnosti apod.) jdouci nad rdmec osobni potieby fyzické osoby, tzn. potieby
této osoby samotné a jejich blizkych (Clent jeji rodiny a osobnich ptatel).]

e Novem je i vyslovny odkaz na § 43, ktery umoziiuje nositeli prav opatfit dilo technickymi
prostfedky a/nebo elektronickou informaci o spravé prav slouzicimi k jeho ochrané a
neumoziuje uzivateli do téchto prostiedkli zasahovat (zejm. je odstranit), a to ani za
ucelem uziti dila pro osobni potfebu. To naslo svlij odraz v ustanoveni § 96 odst. 3 AZ,
kdy takto chranéna dila nebudou zatazena do rozactovani odmeén z kolektivni spravy.

Odst. 3, 4, 5 jsou obsahové shodné s predchozim znénim, jen terminologicky slad’uji text AZ
se smérnicemi.

Zcela nova je navazujici uprava v § 30a AZ, ktera se vztahuje pouze na ptipady zhotovovani
tiskovych rozmnozenin dél:

§ 30a
RozmnoZovani na papir nebo na podobny podklad
(1) Do prava autorského nezasahuje
a) fyzicka osoba, ktera pro svou osobni potiebu,

b) pravnicka osoba nebo podnikajici fyzicka osoba, ktera pro svou vlastni vnitini poti‘ebu,
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¢) ten, kdo na objednavku pro osobni poti‘ebu fyzické osoby,
d) ten, kdo na objednavku pro vlastni vnitini potfebu pravnické osoby nebo podnikajici fyzické osoby
zhotovi tiskovou rozmnoZeninu dila na papir nebo podobny podklad fotografickou technikou nebo jinym

postupem s podobnymi ucinky, s vyjimkou piipadu, kdy jde o vydany notovy zdznam dila hudebniho ¢i
hudebné dramatického, a v pripadech podle pismen c) a d) Fadné a vcéas plati odménu podle § 25.

(2) Ustanoveni § 30 odst. 3 aZ 5 se pouZiji obdobné.

Piivodné nebylo zhotovovani tiskovych rozmnozenin pro osobni potfebu upraveno zvlast’ a
vztahovala se na n¢ obecnd iprava v § 30 odst. 1, 2 AZ, ktera se tedy podle obecné
uznavaného vykladu zakona nevztahovala se na pravnické osoby (vzhledem k uziti obecného
pojmu osoba se ovSem jednalo jen o jeden z moznych vykladii zakona, ktery v praxi €inil
problémy). Vyjimka byla zakotvena v 3. odst. § 30 ve prospéch provozovatelt
rozmnozovacich sluzeb za Uplatu, za podminky, Ze odvedli ndhradni odménu ptislusnému
kolektivnimu spraveci.

Zmeéna, kterou pfinesla novela:

e volné uziti dila v souvislosti se zhotovenim tiskové rozmnoZeniny pro vlastni vnitini
potiebu pravnické osoby nebo podnikajici fyzické osoby. (Rozsiteni zdkonné licence ve
prospéch pravnické osoby vyplyva ze smérnice 2001/29/ES)

V piipad¢ rozmnozovani na papir nebo na podobny nosi¢ pro vlastni vnitini potfebu
pravnické osoby nebo podnikajici fyzické osoby (§ 30a) neptjde tedy o ptimy nebo nepiimy
hospodaisky nebo obchodni prospéch takovych osob tehdy, pokud takto potizené
rozmnozeniny budou pouZity pouze pro vnitini potfebu takové osoby.

Upozornéni:

Ani pro osobni potiebu fyzické osoby, ani pro vlastni vnitini potfebu pravnické osoby nelze
zhotovit tiskovou rozmnozeninu vydaného notového zaznamu dila hudebniho ¢i hudebné
dramatického!

Za rozmnozovani na papir nebo podobny nosi¢ podle §§ 30 a 30a AZ ptislusi autorovi
odmeéna podle § 25 AZ. Opravnéné uZziti na zdklad€ zdkonné licence podle nového § 30a je
v ptipad€ rozmnozovani za uplatu podminéno fadnym a v€asnym zaplacenim odmény
autorovi.

Pokracujme tedy vykladem § 25 AZ, ktery upravuje pravo na tzv. ,,ndhradni odménu*

v souvislosti s rozmnozovanim dél pro osobni potiebu a pro vlastni vnitini potiebu. I tento
paragraf doznal velkych zmén, které se pomérné zdsadnim zptisobem dotknou vykonu
kolektivni spravy v dané oblasti.

§ 25
Pravo na odménu v souvislosti s rozmnoZovanim dila
pro osobni potiebu a vlastni vniti‘ni potiebu
(1) U zverejnénych dél, ktera lze rozmnoZovat

a) pro osobni potrebu fyzické osoby ¢i vlastni vnitini potiebu pravnické osoby ¢i podnikajici fyzické osoby
(§ 30 a 30a) pomoci pristroje k zhotovovani tiskovych rozmnoZenin na papir nebo podobny podklad,
anebo
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b) pro osobni potiebu fyzické osoby (§ 30) na podkladé zvukového, zvukové obrazového nebo jiného
zaznamu ¢i rozhlasového nebo televizniho vysilani, jejich pfenesenim pomoci pfistroje na nenahrané
nosice ziznamu

ma autor pravo na odménu v souvislosti s takovym rozmnozZovanim dila.
(2) Osobou povinnou platit piisluSnému kolektivnimu spravci odménu podle odstavce 1 je

a) vyrobce pristroju k zhotovovani rozmnoZenin zaznami, dovozce téchto pristroji ze tietich zemi (dale
jen ,,dovozce“) nebo prijemce téchto pristroji z clenskych stati Evropskych spolecenstvi (dale jen
»prijemce*),

b) vyrobce, dovozce nebo piijemce pristroju k zhotovovani tiskovych rozmnoZenin,
¢) vyrobce, dovozce nebo prijemce nenahranych nosi¢i zaznami,

d) dopravce nebo zasilatel namisto osoby povinné podle pismen a) aZ c), pokud na pisemnou vyzvu
prislusného kolektivniho spravce bez zbyte¢ného odkladu nesdéli idaje potiebné pro urceni totoZnosti
dovozce, piijemce nebo vyrobce,

e) poskytovatel rozmnoZovacich sluZzeb za Wplatu, pokud jde o tiskové rozmnoZeniny (§ 30a);
poskytovatelem rozmnoZovacich sluzeb za tplatu je i ten, kdo za uplatu zpFistupni pristroj
k zhotovovani tiskovych rozmnoZenin.

(3) Odmeéna, kterou jsou povinny platit osoby podle odstavce 2 pism. a) aZ d) v souvislosti
s rozmnoZovanim dila pro osobni potfebu, pfislusi autorovi pri dovozu, prijeti nebo pfi prvnim prodeji

a) pristroje k zhotovovani rozmnoZenin zaznami,
b) piistroje k zhotovovani tiskovych rozmnoZenin,
¢) nenahranych nosi¢t zaznamu.

(4) Odména, kterou je povinna platit osoba podle odstavce 2 pism. b), piislusi v zavislosti na
pravdépodobném poctu pristroji urcéenych k zhotovovani tiskovych rozmnoZenin dél podle § 30a. Pro
vypocet vySe odmény z pristroji uréenych k zhotovovani tiskovych rozmnoZenin dél se pravdépodobny
pocet téchto pristrojui stanovi na 20 %. Odména se stanovi z priimérné ceny pristroje bez dané z pfidané
hodnoty.

(5) Odména, kterou je povinna platit osoba podle odstavce 2 pism. e), prislusi v zavislosti na
pravdépodobném poctu zhotovenych tiskovych rozmnoZenin dél podle § 30a. Pro vypocet vySe odmény ze
zhotovenych tiskovych rozmnoZenin dél se pouZiji pravidla stanovena v bodech 6 a 7 prilohy k tomuto
zakonu.

(6) Osoby uvedené v odstavci 2 jsou povinny predkladat prisluSnému kolektivnimu spravei, vidy
souhrnné za kalendarni pololeti, nejpozdéji v§ak do konce nasledujiciho kalendainiho mésice, informace o
skutecnostech rozhodnych pro vysi odmény, zejména o druhu a pocétu prodanych, dovezenych nebo
prijatych pfistroji k zhotovovani rozmnoZenin zaznami, pfistroji k zhotovovani tiskovych rozmnoZenin
a nenahranych nosi¢i zdznami, jakoZ i o celkovém poctu tiskovych rozmmnoZenin zhotovenych na
pristrojich pro poskytovani rozmnoZovacich sluzeb za uplatu.

(7) Ministerstvo kultury (dale jen ,,ministerstvo) stanovi vyhlaskou typy pFistroju k zhotovovani
tiskovych rozmnoZenin a typy nenahranych nosi¢i zaznami, z nichZ se plati odména podle odstavce 1 a
vySi pauSilni odmény podle typu pristroje k zhotovovani tiskovych rozmnoZenin a typu nenahraného
nosi¢e zaznami. Vyhlaskou dale stanovi typy pristroji k zhotovovani rozmnoZenin zaznami, z nichZ se
plati odména podle odstavce 1; vyse této odmény je stanovena v priloze k tomuto zakonu.

(8) Odména se neplati v piipadé vyvozu nebo odeslani piistroji uvedenych v odstavci 3 pism. a) a b) za
ucelem jejich dalSiho prodeje a vyvozu nebo odeslani nenahranych nosi¢li zaznamu za wucelem jejich
dalsiho prodeje. Odména se dale neplati z piistroji a nenahranych nosi¢t, budou-li v tuzemsku pouzity
jen k rozmnozZovani dél na zakladé licen¢nich smluv osobami pfi jejich vlastni ¢innosti.

Jak je vidét na prvni pohled jedné se o Uipravu velmi podrobnou, na jejiZ podrobné&;si rozbor
zde neni dostatek ¢asového prostoru. Je nutno zdiraznit, ze toto pravo neni institutem novym,
ale spiSe institutem, ktery se v souvislosti s technickym vyvojem piekotné vyviji. Ani rozsah
povinnych osob zavazanych odmény platit se oproti predchozi tpraveé nezmeénil. Shrnu ve
stru¢nosti zasadni zmény, které novela pfinasi.
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Nejvetsi novinkou zcela jisté je zakotveni prava na odménu v souvislosti s rozmnozovani dél
literarnich vcetné d€l védeckych a kartografickych a dél vytvarnych pro osobni potfebu na
nenahrané nosice zdznamu. Jednd se o obdobu odmén vybiranych kolektivnimi spravci

v souvislosti se zhotovovanim rozmnozenin dél na podkladé zvukového a zvukové
obrazového zaznamu.

Dalsi zmény pouze upravuji zpiisob a rozsah jiz realizovan¢ho vybéru odmeén:

e Upiesnéni povinnych osob na dovozce, piijemce a vyrobce — diivodem je vstup CR do EU
(§ 25 odst. 2)

e Zavedeni tzv. pravdépodobného poctu pfistroji uréenych k zhotovovani tiskovych
rozmnoZenin dél podle § 30a — zdkonna domnénka stanovi tento pocet na 20 %

(§ 25 odst. 4)

e Zavedeni pravdépodobného poctu zhotovenych tiskovych rozmnozenin dé€l podle § 30a
v zé&vislosti na umisténi piistroje k tiskovych rozmnozenin za tplatu (§ 25 odst. 5,
specifikovano v bodech 5 — 7 ptilohy k AZ)

e Stanoveni povinnosti MK ur¢it vyhlaskou (§ 25 odst. 7)

- typy pfistroju k zhotovovani tiskovych rozmnoZenin a typy nenahranych nosica
zédznamdu, z nichz se plati odména

- vysi pausalni odmény podle typu pfistroje k zhotovovani tiskovych rozmnozenin a
typu nenahrané¢ho nosice zaznamt

- typy pfistroju k zhotovovani rozmnoZzenin zdznamd, u nichZ je vySe odmén stanovena
v bodu 3 Piilohy k AZ

Na tyto zmény navazuje novela v ¢asti vénované uprave kolektivni spravy, zeym. v § 96 AZ.

rowr

Pristupme nyni k nejzajimavéjsi ¢asti pro zastupce knihoven.

4. Novela, kolektivni sprava a knihovny
4.1. Knihovni licence podle novelizovaného § 37 AZ

Zacnéme vykladem novelizovaného § 37 AZ, ktery zcela nové a komplexné upravuje tzv.
knihovni licenci.

Zdrojem zmén pro toto ustanoveni byly tzv. smérnice ,,0 informacni spole¢nosti*“ a ,,smérnice
0 prondjmu a pijcovani®.

§37
Knihovni licence

(1) Do prava autorského nezasahuje knihovna, archiv, muzeum, galerie, $kola, vysoka Skola a jiné
nevydéleéné §kolské a vzdélavaci zafizeni®

Y Zakon & 2572001 Sb., o knihovnach a podminkach provozovani vefejnych knihovnickych a informacnich sluZeb (knihovni

zakon), ve znéni zakona ¢. 1/2005 Sb.

Zikon ¢. 122/2000 Sb., o ochrané sbirek muzejni povahy a o zméné nékterych dalSich zdkoni.

Zakon ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé a o zméné nékterych zakonu.

Zakon €. 561/2004 Sb., o predskolnim, zikladnim, stFfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon).

Zikon ¢. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach a 0 zméné a doplnéni dalSich zdkoni (zdkon o vysokych $kolich), ve znéni pozdéjsich
predpisi.
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a) zhotovi-li rozmnoZeninu dila, ktera neslouzi k pfimému nebo nepfimému hospodarskému nebo
obchodnimu u¢elu, pro své archivni a konzervaéni potieby,

b) zhotovi-li rozmnoZeninu dila, jehoZ rozmnoZenina byla poSkozena nebo ztracena, a o némz lze na
zakladé rozumné vynaloZeného usili zjistit, Ze neni nabizeno k prodeji, nebo tiskovou rozmnoZeninu
malé ¢asti dila, jeZ byla poskozena nebo ztracena; takovou opravnéné zhotovenou rozmnoZeninu miZe
také podle odstavce 2 piijcovat,

¢) zpristupnuje-li dilo, v€etné zhotoveni jeho rozmnoZeniny nezbytné pro takové zpristupnéni, které je
soucasti jeho sbirek a jehoZ uziti neni pfedmétem prodejnich nebo licen¢nich podminek, s vyjimkou
sdélovani dila zptiisobem uvedenym v § 18 odst. 2, jednotlivcim ze strany veiejnosti prostiednictvim
k tomu urcenych technickych zafizeni umisténych v jeho objektech, a to vyhradné pro ucely vyzkumu
nebo soukromého studia takovych osob, a zamezi-li takovym osobam zhotovit rozmnoZeninu dila;
ustanoveni § 30a odst. 1 pism. c) a d) tim nejsou dot¢ena,

d) puijcuje-li origindly nebo rozmnoZeniny obhdjenych diplomovych, rigoréznich, disertacnich a
habilita¢nich praci na misté samém, a to vyhradné pro ti¢ely vyzkumu nebo soukromého studia, pokud
takové uziti autor nevyloucil.

(2) Do prava autorského nezasahuje osoba uvedena v odstavci 1, pijcuje-li originaly nebo rozmnoZeniny
vydanych dél, je-li zaplacena odména, ktera prislusi autorim od osoby a ve vysi stanovené v priloze k
tomuto zakonu. Pravo na odménu autor nema v pripadé pujcovani zverejnénych dél podle tohoto
odstavce na misté samém, nebo pijcuji-li originaly nebo rozmnozZeniny vydanych dél §kolni knihovny a
knihovny vysokych $kol, Narodni knihovna Ceské republiky, Moravska zemska knihovna v Brng, Statni
technicka knihovna, Narodni 1ékarska knihovna, Narodni pedagogicka knihovna Komenského, Knihovna
Ustavu zemédélskych a potraviniiskych informaci, Knihovna Narodniho filmového archivu
a Parlamentni knihovna Ceské republiky.

(3) Ustanoveni odstavce 2 se nevztahuje na rozmnoZeniny dél zaznamenanych na zvukové ¢i zvukové
obrazové zaznamy, ledaze jde o pijéovani na misté samém. Osoba uvedena v odstavci 1 je povinna p¥i
takovém pijéovani zamezit moZnosti pofizeni rozmnoZeniny dila zaznamenaného na zvukovém ¢i zvukové
obrazovém ziznamu.

(4) Do prava autorského nezasahuje osoba uvedena v odstavci 1, ktera za ucelem nabidky k pijceni a
zpristupnéni obsahu svych sbirek uZije rozmnoZeninu dila ¢i jeho ¢asti obsaZené na obalce, pripadné
véetné tematického obsahu dila v katalogu sbirek; tento katalog sbirek muZe také zpristupiniovat
verejnosti, zamezi-li zhotoveni rozmnozZeniny vytvarného dila, ktera by mohla byt uzita k pfimému ¢i
nepiimému hospodaiskému nebo obchodnimu tucelu. Osoba uvedena v odstavei 1 je vZdy povinna
v katalogu sbirek uvést jméno autora, je-li to mozné a nejde-li o dilo anonymni, nebo jméno osoby, pod
jejimZ jménem se dilo uvadi na vetejnost.

(5) Osoba uvedena v odstavci 1 je povinna, Ize-li to na ni spravedlivé pozadovat, piredkladat prislu§nému
kolektivnimu spravci na jeho Zadost vZdy souhrnné za kalendaini rok nejpozdéji do konce nasledujiciho
kalendarniho mésice informace o poctu uskuteénénych vypujcek a informace nezbytné pro rozictovani
odmén kolektivnim spravcem.

Souvisejici ustanoveni:

e §96 odst. 1 pism. a) bod 6

§ 100 odst. 1 pism. h)

§ 104 odst. 3

Ptiloha —bod 9 a 10 AZ a

§ 9 odst. 2 pism. f zakona ¢. 257/2001, knihovnického zakona

Nova uprava v jednom paragrafu shrnuje ptivodni znéni §§ 37 odst. 1 a38 odst. 1 a2 AZ,
které dale méni a zpfesiuje.
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Ustanoveni I1ze rozdélit do dvou casti:

e (dst. 1 upravuje bezuplatnou zakonnou licenci, ke zptisoblim uziti dél uvedenym pod
pism. a) — d). Dalsi beztplatnou zékonnou licenci nalezneme v odst. 4 t¢hoz paragrafu.

e (Odst. 2, 3, 5 obsahuje upravu zakonné tplatné licenci na ptjovani s vyjimkou
bezplatnosti pro vyslovné vyjmenované subjekty v § 37 odst.2 a podminky jeji realizace

Zakladni zmény v § 37 odst. 1 oproti pivodnimu znéni:

e rozSifuje taxativni vycet subjekt, na které se rezim § 37 vztahuje (i s odkazem na
ptislusné pravni predpisy)

e pism. b) umoznuje témto subjektlim zhotoveni rozmnozenin dila a nové i jejich pijéovani
za presn¢ vymezenych podminek

e pism. ¢) umoziuje zptistupiiovani dél vefejnosti vyhradné pro ucely vyzkumu a
soukromého studia na terminalech umisténych v knihovnach za podminek tam uvedenych

e pism. d) umoziuje prezencni pijcovani diplomovych, rigoréznich, disertacnich a
habilita¢nich praci za pfesn¢ stanovenych podminek (piivodni znéni § 38 odst. 1 plijcovani
téchto praci neumoziovalo, v pfipad¢ ze nebyly vydany)

§ 37 odst. 4 obsahuje specialni katalogovou licenci pro subjekty vyjmenované v odst. 1 téhoz
paragrafu.

Systém uplatné zdkonné licence noveé zakotveny v § 37 odst. 2:

e vychdzi ze smérnice 92/100/ES o prondjmu a pjovani, konkrétné z jeho €l. 5. Toto
ustanoveni umoznuje ¢lenskym statiim stanovit, ze pij¢ovani ve veiejnych knihovnach je
vyjimkou z autorského préva za predpokladu, ze autofi obdrzi odménu.

e Vysi odmény mohou ¢lenské staty stanovit volné s tim, Ze z povinnosti platit mohou
vyjmout urcita zatizeni.

e Nevyd¢lecnost je smernici definovana tak, ze za pijcku je placena jen ¢astka, jejiz vyse
neptesahuje nadhradu nutnych vydaji.

V Evropé€ jsou znamy rtizné zpisoby Upravy zdkonné uplatné licence na ptjéovani. Lze je

shrnout do tii modela:

e Licencovani d¢l prostfednictvim kolektivnich spravcei, kteti jednaji s organy veiejné
samospravy nebo piimo s knihovnami o zpisobu licencovéni a vysi odmén (Némecko,
Rakousko, Nizozemi)

e Odména ve formé statni podpora kultury — ptispévky jsou ur¢eny k podpote tvorby dél
autorti piSicich v narodnich jazycich piislusnych stati (Skandinavie)

e Pravo na tzv. ndhradni odménu spravovanou kolektivnimi spravci. Odménu zpravidla plati
stat (vetsina ostatnich zemi)

Cesky zakonodarce zvolil tfeti, nejroz§ifendjsi model. Pravo na odménu v souvislosti
s pijcovanim podle § 37 je novym povinné kolektivné€ spravovanym pravem podle § 96 odst.
1 pism. a) bod 6.

Co se tyka zptisobu urceni vySe odmen, i zde jsou zndmy v Evropé dva modely:
e Podle poctu dél v knihovnach (Kanada, Australie, Dansko)
e Podle poétu vypijéek (Svédsko, Némecko, Anglie a dalsi staty)

Zde Ceska uprava zvolila druhou cestu:
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Zpisob urceni vyse a hrazeni odmén je upraven v § 100 odst. 1 pism. h) AZ a bodech 9 a 10
Ptilohy k AZ a souvisejici zméné § 9 odst. 2 pism. f) zdkona ¢. 257/2001 Sb., knthovniho
zakona.

Ve stru¢nosti by mél fungovat takto:

e (Odména je stanovena ve vysi 0,50 K¢ za vyptjcku, pfi¢emz zpoplatnény jsou pouze
vypujcky absencni

e Z placeni odmén jsou vynaty knihovny vyslovné vyjmenované v § 37 odst. 2 AZ

e Odmeénu plati za knihovny jednou ro¢né stat prostiednictvim Narodni knihovny

Kolektivni spravu téchto odmén bude, resp. budou vykonavat pro nositele prav kolektivni
spravcei na zakladé opravnéni od Ministerstva kultury CR (dale MK CR). Odmény budou
podle § 104 odst. 3 AZ rozdéleny nasledujicim zptisobem:

e 75% pripadne autorim dé¢l literarnich, véetné dél védeckych a dél kartografickych

e 25% autortiim d¢l vytvarnych

Vse zavisi na vysledku fizeni na MK CR, z logiky véci by mé&la kolektivni spravu prava na
odménu autora d¢l literarnich, véetné del védeckych a dé€l kartografickych vykonavat DILIA,
prava autort dél vytvarnych jiny KS, ku ptikladu OOA-S nebo GESTOR.

MK CR mé moznost podle nového ustanoveni § 98 odst. 7 povéfit vybérem odmén jediného
kolektivniho spravce, ktery by potom ptislusny dil odmén pfevedl na kolektivni/ho spravce
dalsi/ho, ktery by vybrané odmény pouze rozactoval mezi jim zastupované autory.

Podle § 100 odst. 1 pism. h) AZ v souvislosti s § 9 odst. 2 pism. f) knihovnického zédkona
zastupuje knihovny v jednéni s kolektivnimi spravcei o zptisobu thrady odmén Narodni
knihovna (dale NK). NK také za stat provadi thradu odmén.

Ptredpoklada se, Ze by se pfi urCovani vyse odmén vychazelo ze statistiky vyptj¢ek Narodniho
informacniho a poradenského stiediska pro kulturu (NIPOS).

Uplatna zakonna licence podle § 37 odst. 2 AZ se nevztahuje na rozmnoZeniny dél
zaznamenanych na zvukové ¢i zvukové obrazové zaznamy, s vyjimkou ptjcovani na misté
samém. Osoby uvedené v odstavci 1 jsou zaroven povinny pii takovém plj¢ovani zamezit
moznosti pofizeni rozmnozeniny dila zaznamenaného na zvukovém ¢i zvukové obrazovém
zaznamu.

Dtlezitou povinnost uklada povinnym knihovndm § 37 odst. 5 AZ:

K rozactovani odmeén kolektivnim spravcem, jsou knihovny povinny, 1ze-li to na nich
spravedlivé Zadat a jsou-li o to kolektivnim spravcem pozadany, predkladat informace o poctu
uskutecnénych vypujcek. Specifikace toho, které knihovny budou kolektivnimu spravci
poskytovat tidaje potiebné pro rozuctovani odmeén v daném roce a urceni, jaké udaje budou
takto poskytovany, by mély byt obsazeny ve smlouvé uzaviené podle § 100 odst. 1 pism. h)
AZ mezi piislusnym/i kolektivnim/i spravcem/i a Narodni knihovnou CR.

S danou problematikou souvisi otdzka zptisobu rozuctovani odmén kolektivnim spravcem

zastupovanym nositelim prav. V Evropé¢ jsou uplatiovany v zadsad¢ dva zplisoby rozactovani

odmén za ptijcovani:

e Rozuctovani odmén mezi autory zastupované na zakladé zastupovani smlouvy nebo
prihlasky k evidenci a ohlasek jimi vydanych d¢€l (jedna se o klasicky zplisob rozactovani
tzv. neadresnych odmén, o které podle koncepce naseho AZ jde)
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e Rozuctovani na zaklad€ udajii o vypijckach adresnym, resp. pseudoadresnym zptisobem
Zptusobem prvnim je DILIA odmény schopna rozuctovat jiZ nyni. Jako spravedlivejsi se
ovsem jevi druhy zpiisob, o ktery budeme v DILIA (v ptipad¢, ze budeme dané pravo v
fpipad¢ udéleni opravnéni MK CR spravovat) usilovat.

Uvédomujeme si samoziejmé, ze je oboustranné nerealné zpracovavat uplnou evidenci
vypujcek. Predstavujeme si spiSe urcitou statistiku, kterd by vychézela z Gdaji od riznych
typit knihoven na zaklad¢ dohody s NK a dotc¢enymi knihovnami.

Ptejdéme nyni na zavér k dal§im tfem novinkém, které novela pfinasi a které se tykaji vztaht
knihoven a kolektivnich spravct.

4.2. Extensive collective licencing podle § 101 odst. 9

Jedna se o upravu zakotvenou v § 101 odst. 9 a o princip tzv. extensive collective licencing.
Podle ¢eského pravni Upravy jde o situaci, kdy kolektivni spravce, ktery ma piislusné
opravnéni od MK CR vykonava kolektivni spravu uréitého prava formou udileni licence i pro
jim nezastupované autory. Nositeliim préava je ale dana moznost, aby dané pravo vykonavali
samostatné, v ptipadé, ze vykon prava kolektivnim spravcem vylouéi.

Jiz v souCasné dob¢ realizuje DILIA timto zptisobem kolektivni spravu prava k uziti dél
rozhlasovym vysilanim ve vztahu k CRo, a to pro pfipad licencovani uziti dél literarnich.

ZjednoduSené funguje tento systém tak, Ze se hromadnou smlouvou stanovi zejména

e rozsah licence (ve vztahu k nositelim prav, dilim i zptisobu uziti)

zpusob hlaseni o uziti dél

zpusob platby odmén

povinnost a zpusob ptedavani informaci o autorech, kteti u¢inky smlouvy vylucuji a
sazebnik odmén

Zakontrahovani uzivatelé uzivaji dila v souladu se smlouvou, odvadi odménu kolektivnimu
spravci, ktery ji vyactuje nositeltim prav.

Podle nového § 100 odst. 1 pism. h) a § 9 knihovniho zdkona by knihovny v souvislosti
s uzaviranim hromadnych smluv s kolektivnimi spravci knihovny zastupovala NK.

Novela rozsifuje tento zptisob kolektivni spravy na tii dalsi prava v pism. e), f) a g) odst. 9 §
101 AZ.

§ 101

Kolektivni a hromadné smlouvy

(9) Poskytne-li hromadnou smlouvou podle odstavce 1 ptislusny kolektivni spravce licenci...

e) k pijcovani originalu nebo rozmnozZeniny dila s vyjimkou pocitacového programu nebo k ptjcovani
dila nebo vykonu vykonného umélce zaznamenaného na zvukovy nebo zvukové obrazovy zaznam a
k pujéovani takovych zaznamii,

f) kzpFistupiiovani dila, zahrnujici i zhotoveni rozmnoZeniny zvefejnéného dila, knihovnou®

jednotlivcim ze strany vefejnosti na poZadani podle § 18 odst. 2 pro tcely vyzkumu a soukromého

Jan Bartak
7.6.2006



studia; toto ustanoveni se nevztahuje na pocitacové programy, zvukové a zvukové obrazové zaznamy,
vydané notové zaznamy dila hudebniho ¢i hudebné dramatického a na dila, ktera jsou predmétem
licenénich smluv, nebo jestliZe to nositel prava zakazal,

g) k Zivému nedivadelnimu provozovani dila, pokud provozovani dila nesméi'uje k dosaZeni piimého nebo
neprimého hospodaiského nebo obchodniho prospéchu,

K pism. e):

Doplnéni ustanoveni v pism. e) do odst. 9 § 101 souvisi s upravou knihovni licence podle
§ 37. PajCovani osobami uvedenymi v § 37 odst. 1 nad ramec knihovni licence podle

§ 37 odst. 2 je mozné na zaklad¢é hromadné licenéni smlouvy uzaviené s kolektivnim
spravcem prav, pricemz plati, ze takto poskytnuta licence je poskytnuta nejen za smluvné
zastupované nositele prav, ale za vSechny ostatni, ktefi se pak povazuji za zastupované ze
zakona.

To neplati pro dila audiovizualni, ani dila audiovizualn¢ uzita, ani pro takového smluvné
nezastupovaného nositele prava, ktery viic¢i uzivateli a pfisluSnému kolektivnimu spravci
ucinky hromadné smlouvy pro konkrétni ptipad ¢i pro vSechny ptipady vylouci.

Navrhovana uprava se nevztahuje na ptijcovani pocitacovych programd.

Kolektivni spravci OSA, DILIA i INTERGRAM jsou jiz drziteli ptisluSnych opravnéni

k dobrovolné kolektivni spravé uvedeného prava. V soucasnosti se jiz pijcuji zvukové
zaznamy na zékladé smlouvy uzaviené mezi Narodni knihovnou CR a kolektivnimi spravci
OSA, Dilia a INTERGRAM.

Zatazeni prava uzit dilo piijcovanim podle § 16 pod rezim § 101 odst. 9 by mél licencovén d¢l
kolektivnimi spravci usnadnit.

K pism. f):

V pism. f) se upravuje zptistupiiovani vydanych d¢l tzv. on demand knihovnou. Kolektivni
sprava v rezimu § 101 odst. 9 AZ je vazana na subjekt uzivatele — AZ mluvi lapidarné o
,»knihovné*“. Lze ptepokladat, ze se bude jednat zejména o knihovny zahrnuté v systému
knihoven podle knihovnického zakona, ale podle dikce zakona to neni podminkou.

Jednalo by se zejména o dila literarni a védecka, vyloucena ovSem nejsou ani dila vytvarna.

Vyslovné vylouceny jsou:

e zvukové a zvukové€ obrazové zdznamy

e vydané notové zdznamy dila hudebniho ¢i hudebné dramatického

o dila zptistupiiovana knihovnou na zaklad¢ licen¢ni smlouvy (zde se bude postupovat
podle podminek ve smlouve)

e dila, u nichz to nositel prav vylouci

e pocitaCoveé programy

I zde jiz DILIA ma piisluiné opravnéni od MK CR (opravnéni 5361/2005 ze dne 30/12/2005).
Doposud mohla vykonavat zminéné pravo pouze pro zastupované autory, cozZ v praxi
znamenalo jen velmi obtiznou realizaci zminéného opravnéni.

Jan Bartak
7.6.2006



Ale i realizace vyse popsaného zptisobu kolektivni spravy — extensive collective licencing zde
bude piedstavovat vétsi problém nez u ostatnich prav spravovanych v tomto rezimu, a to ze
dvou divoda:

1. Prvni komplikaci je, Ze pravo na sdélovani podle § 18 odst. 2 aktualné vydavanych d¢l
zpravidla od autora ziska licenci nakladatel a ten vétSinou nebude k poskytnuti licence
z ekonomickych divodu ptili§ naklonén. V praxi by to znamenalo, ze by nakladatelé
ucinky hromadné smlouvy uzaviené mezi NK a KS vylu€ovali.

2. Druhym problémem je mezinarodni rozmér tohoto zplsobu uziti, tzv. IDD (International
Dokument Delivery). Jedna se problém, dostupnosti dokumentu ,,on demand‘ bez hranic,
kdy dochézi ke konfliktu mezi riznymi autorskopravnimi Upravami v riznych statech. Na
tento problém navic opét upozoriuji piedevsim nakladatelé, pro které dany fakt znamena
komplikaci pfi tvorbé€ cen (jak stanovit riznou cenu téhoz dila v riznych statech,
vzhledem k jejich rizné kupni sile)

Je tfeba najit model, ktery by vyhovoval v§em zuc¢astnénym strandm — autoriim a jinym
nositelim prav a nakladatelim na strané€ jedné 1 knthovndm na stran¢ druhé.

Touto problematikou se intenzivné zabyva mezinarodni organizace sdruzujici autorské
organizace v oblasti tzv. reprografie IFRRO. Zajimavym feSenim, ktery byl pfedstaven na
nedavné konferenci této organizace v Berling, je rakousky model:

Zde kolektivni spravce vytvaii urcitého prostfednika mezi nakladateli a jinymi nositeli prav a
knihovnami. Nakladatelé eviduji sva dila u kolektivniho spravce a poskytuji mu veskeré
potiebné informace o pravnim statusu jim vydanych dél, zejména ¢asovy a mistni rozsah prav,
které nakladatel vykonava a jejich cenu. Tyto informace jsou u KS v jednom ,,kosi*.
Knihovna si tak mtize z tohoto ,.koSe* vybrat dila, ktera jsou pro ni zajimava a dostupna.

Jedna se samoziejmé jen o jednu z moznych variant feSeni. Uvedl jsem ji zde proto, aby bylo
ziejmé, ze problematika licencovani prava dilo uzit sdélovanim podle § 18 odst. 2 neboli ,,on
demand*, je zaleZitosti dosti sloZitou, jejiz uspokojivé feSeni bude vyzadovat pfimefeny cas a
usili.

K pism. g):

Zatazeni Upravy prava k zivému nedivadelnimu provozovani dila — neboli tzv. vefejnych ¢teni
pod rezim § 101 odst. 9 AZ bylo dosazeno usilim NK podporovanym DILIA

v pfipominkovém fizeni v rdmci projednavani vladniho ndvrhu novely v poslanecké
snémovne.

Ve vsi strucnosti to znamena, ze by k licencovani zivého nedivadelniho provozovani dél bylo
mozné pouzit vys popsaného, relativné jednoduchého principu uzavieni hromadné smlouvy
mezi kolektivnim spravcem a uzivatelem. Knihovny systému knihoven podle knihovnického
zékona by podle jiz nékolikrat zminéného ustanoveni § 100 odst. 1 pism. h) AZ pfti sjednavani
hromadné smlouvy zastupovala NK.

Jak je zejména z posledni Casti prednasky ziejmé, otevira novela nové moznosti spoluprace
mezi knihovnami a kolektivnimi sprévci, které by ve svém diisledku mély usnadnit zejména
zpusob ziskavani licenci knithovnami k vysSe popsanym zpusobtim uziti co nejsirsiho
repertoaru dél.
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Prameny:

Dulivodova zprava k novele autorského zédkona €. 216/2006 Sb.

Jan K{iz a kol., Autorsky zakon — komentar, Linde, 2005

Marta Knapova, Jiti Svestka a kol., Ob&anské pravo hmotné, III. dil, ASPI, a.s., 2002
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